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Ponencia transcrita, pronunciada en castella

Bona tarda a tothom. Per una formalitat m’agradaria poder parlar en la llengua materna
d’aquesta terra, perd suposo que també aquest avantatge de parlar el castella i crec
que ens podem entendre, no només en termes linglistics sind també en d’altres.
Almenys jo tinc aquesta disposicio.

Com heu pogut veure en la presentacid, s6c una activista abans que res. Intentaré fer
unes reflexions, analisis, descriure com vivim, fer un equilibri entre alld empiric i la
teoria. Perd moltes vegades els esdeveniments no m’ho permeten, i repeteixo que soc
activista, sense les pretensions de presentar les grans fites tedriques. De totes
maneres, intentaré explicar breument la situacié a la terra de la qual vinc, comencant
per les arrels de la crisi a la societat iugoslava actual, actual em refereixo a I'ex
lugoslavia. Faré un breu resum. Després tractaré sobre I'actual lugoslavia, la situacio
després de la intervenci6 de I'OTAN, l'estat d’anim de la poblacio, les formes
d’organitzacié, els moviments socials i I'oposicié, els partits politics i també la relacio
amb la comunitat internacional.

A mitjans dels anys vuitanta es va viure una aguda crisi economica, politica i social
gue esta caracteritzada per dos esdeveniments clau, que ara s’estan complint: fa deu
anys de la caiguda del mur de Berlin i de la fallida del sistema del socialisme real i la
desintegracié de I'Estat iugoslau que va tenir lloc el 1991. La Republica Federal
Socialista de lugoslavia es considerava com un dels paisos més desenvolupats del
Bloc de I'Est, pero a diferéncia dels altres paisos del Bloc de I'Est, a lugoslavia no ha
existit mai una alternativa politica organitzada, alternativa al régim, una alternativa per
poder estructurar el poder monopartidista, I'economia, adoptar els canvis i reformes
economiques. No hi ha hagut una alternativa a l'estil de “Solidarnosc” a Polonia o
Koren a Txecoslovaquia o Forum Democratic de Hongria. Hi va haver altres corrents i
grups de dissidents, perd no han tingut aquesta forca com a d’altres paisos. No entraré
en les causes per les quals aquesta dissidéncia a lugoslavia no s’ha transformat en
moviments d'alternativa com a Polonia, Hongria i Txecoslovaquia, de manera que
aquestes forces han pogut jugar un paper en la transicié els paisos esmentats. En tant
gue vivim a Serbia, o el que és la Federacié lugoslava composta per Seérbia i
Montenegro, la transicio, després de deu anys, encara no s’ha efectuat i es pot
qualificar com una transicié bloquejada. Es pot dir, en el que sén les condicions de
lugoslavia, que aquesta “transici6” no és com esperavem i com es volia, i que va
assumir la nomenclatura del partit, d'un Unic partit que existia, la Lliga dels
Comunistes, i aquestes nomenclatures es constitueixen en elits politiques de cort
nacional, etnic. A causa de la crisi, la Lliga dels Comunistes ha perdut la font de
legitimacio i la mateixa nomenclatura va voler quedar-se en el poder i llavors va buscar
una altra font de legitimacid, i com a pretextos per perpetuar el poder ha trobat els
interessos de I'etnia i els interessos de la nacio.

A la Federaci6 lugoslava aquestes elits que s’han anat reforcant no han permes les
eleccions a nivell de Republica Federal, de tota la federaci6, que és el que reivindica la
part dels corrents que eren com embrions d’'una alternativa democratica al sistema
monopatrtidista. A diferencia d'aixd0 aquestes noves elits surgents han fomentat i han



reivindicat les eleccions a nivell de republigues, incentivant el sistema pluripartidista de
tipus étnic, o sigui un pluralisme étnic, reduint tot el pluralisme a aquesta categoria.
Amb la qual cosa, segons el meu parer, no s’han efectuat canvis politics i economics, i
a la vegada amb aixo0 la Federacio lugoslava s’ha anat debilitant.

Ja que visc a Serbia, em referiré molt més a la situacio a Seérbia i al nacionalisme
serbi. A mesura que es debilitava la Federacio, Sérbia i aquesta nova nomenclatura (la
mateixa nomenclatura) en lloc de parlar sobre els interessos de la nacio, interessos de
I'étnia, i es presentava com a defensora de la Federaci6é lugoslava, la qual cosa va
provocar majors tensions amb les elits nacionals de Croacia i Eslovenia, i també va
incentivar les tendencies separatistes. Aquest periode també es caracteritza per la
desintegracié de I'Estat iugoslau I'any 1991. El que m’ha interessat sempre com a
activista antiguerra és per qué la desintegracié de lugoslavia es va donar per via de la
guerra, gui és el responsable d’aixd. Com a activista antinacionalista formo part d’'una
oposicié democratica que no és només antiregim sind antinacionalista, antiguerra, la
gent forma part no només del meu grup siné d’aquesta oposicié, opinem que els
principals culpables de la desintegracié de lugoslavia son les elits nacionalistes,
perqué I'dnic interés que han tingut és com sobreviure, sobreviure fins i tot fabricant
guerres continues, com ells, en aquest cas I'estat nacid, quina forma van trobar per
sobreviure i a la vegada quina forma van trobar per a la seva legitimacio, fomentant
continuament rancunies historiques, fomentant I'odi, mites historics, esborrant de la
memoria fins i tot les petjades de la convivéncia étnica, revivint el discurs de I'opressio
etnica. Per exemple, el discurs que més hem estat escoltant en aquests anys, ha estat
el de presentar-se com a defensors de I'étnia. Per aixd un dels principals punts de la
nostra protesta, com a gest de rebel-lid étnica no violenta, ha estat el primer eslogan
gue nosaltres hem llancat, considerant-ho com una postura etica, que considero que
hem mantingut fins el moment, és no permetre al régim ni als nacionalistes que parlin
en nom de nosaltres, assumint la responsabilitat com a individus i pronunciant-nos a
titol personal, com tampoc als partits politics que parlin en nom nostre. Aixd ho
considerem com un gest étic i la nostra activitat i la nostra filosofia han girat al voltant
d’aix0. Ho dic perqué en un pais on continuament I'elit parla en nom de la nacio, en
nom de I'eétnia, i on la majoria dels partits també, impedir-los, tot i que sigui un grup
petit com el nostre, que no parlin en nom nostre ha estat no només un gest étic, sind
que ens ha causat moltissims problemes a la vegada en el nostre entorn. Aquestes
elits, referint-me a les de Sérbia, sempre han utilitzat aquest pretext de I'opressié per
altres pobles i de situacié de poble oprimit. Ells es presentaven com a defensors, i com
a defensa han trobat la defensa per la via armada.

En altres ocasions, vinculat amb aix0, considero, i no només jo, que el crim de neteja
etnica no ha estat la consequencia de la guerra, sind un dels objectius de la guerra, a
mesura que fomentaven els odis, provocant la por entre la gent. Les primeres
operacions beél-liques que es van donar a la ciutat d’'Osijec, a I'actual Croacia, o
Vukovar, van ser on la poblacié mixta supera el 80%. O sigui, han volgut destruir
fisicament aquesta convivéncia, i poc a poc esborrar fins i tot la memoria d’'aquesta
convivéncia, i han triat les ciutats on la gent s’ha barrejat més. També la ciutat de
Vukovar té altres simbolismes, ja que alla va sorgir el moviment obrer, és alla on
també va sorgir el Partit Comunista el 1920 quan no havia arribat al poder, i aixo per la
memoria de la gent significa moltissimes coses. Quan véiem tancs que partien cap a
Vukovar I'any 1991, per a nosaltres era com una mena d’aniquilar-nos a tots, de
rentar-nos la memaria, etc. Per exemple davant aquest fet de quan parteixen els tancs
de Belgrad a Vukovar, hi ha una part de la poblacié que els hi tira flors i una altra part
que esta desesperada. Jo no pensava recordar aquest fet, perd com que heu rebut en
el paper en aquests comunicats, mentre els tancs de I'exércit federal partien cap a
Vukovar nosaltres estavem fent les protestes als carrers de Belgrad aquells mateixos
dies.

Tothom ens pregunta com passa aixd en un pais on no nomeés existia una prosperitat,
on no només l'experiéncia, siné que els sondejos, investigacions i estudis demostraven



que la distancia etnica a I'ex lugoslavia era menor que en molts paisos, fins i tot
d’Europa occidental, com s’han anat fomentant els odis, com les elits per buscar altres
fonts de legitimacio i permanéncia en el poder han creat aquesta situacié de guerres
permanents.

Aquesta nomenclatura sempre intentava explicar a la gent que és important que primer
ens fem estats-nacions, ens separem, com deien els ideolegs del nacionalisme serbi,
entre ells Dobrizac Osijec i molts altres autors del memorandum que deien “primer ens
separarem i després conversarem”, etc. S6n nombrosos els escrits, assajos,
propaganda, que ells han fet, propaganda verinosa, propaganda de guerra. | van
preparar el terreny, a la ment de la gent, per a la guerra en el front. Ells intentaven
explicar al poble que primer se soluciona la qiesti6 nacional i després ve la
democracia.

Totes les elits nacionals sén responsables a I'ex lugoslavia, pero la de Seérbia la
considerem la més responsable. Per que la considerem la més responsable? Perque
entre altres coses als Balcans, com diu un amic que és professor a la Universitat de
Zagreb i a la vegada és activista, Jakob Bukowski, tota persona que té decencia,
bones maneres i autoestima als Balcans el primer que fa és criticar alld seu. Llavors jo
criticaré més alla on visc. Per qué Seérbia n'és responsable? Perqué és més nombrosa,
llavors major amenaca de I'hegemonia, ja que el major nimero dbna a la gent aquest
esperit d’hegemonia. Després hi ha el paper de Séerbia com a defensora de I'ex régim,
perqué s’havia llancat un lema a tota I'ex lugoslavia, que va romandre més a Seérbia,
“després de Tito, també Tito”. El 1984 es feien processos en nom de Tito per exemple
als estudiants que feien ofenses a Tito, etc. La homenclatura, el cap més visible de la
qual ara és Milosevic, perd no només ell, en aquell temps advocava per una federacio
rigida, extremament centralitzada i excloent.

Per seguir una tesi logica i practica ultranacionalista, deien que tots els serbis en el
mateix Estat, on hi ha les tombes dels serbis hi ha I'Estat serbi. Com podia aconseguir-
se aix0 si el poble serbi, com el més majoritari, vivia a totes les regions de l'ex
lugoslavia. Obviament tots els serbis no podien viure en el mateix Estat, en el que
advocaven com la Gran Sérbia. Aixo va fomentar i incentivar el nacionalisme croata, el
nacionalisme a Bosnia i Hercegovina. Tot i que no s’ha dobviar el fet que el
nacionalisme croata, des del comencament, ha estat agressiu, excloent. A la
Constituci6 croata, en proclamar la independéncia, es deia que Croacia és un Estat de
croates, o sigui era molt excloent i el poble minoritari, en aquest cas el serbi, quedava
en una situacié molt desfavorable en comparacié amb el periode de preguerra abans
de I'any 90. Com la nomenclatura, com I'elit nacional serbia va intentar “defensar” els
serbis a Croacia, armant-los i buscant les vies de compromis, incentivant la guerra.
També a Bosnia i Hercegovina, no sé si podem recordar el fet que la poblaci6é séerbia
per molt que seduida que fos pel nacionalisme serbi, digui’'s com es digui, no va votar
en el referendum de separacid, no ha votat en el referéndum de separacié de
lugoslavia. Per tant a cap elit nacional a lugoslavia se la pot exceptuar ni alliberar de
responsabilitat, €s clar que el grau de responsabilitat és diferent.

Després, amb la Constitucié de maig de 1992, lugoslavia es redueix al que s’anomena
Republica Federal de lugoslavia composta per Seérbia i Montenegro. Van continuar per
la mateixa pista del fals pluralisme, que és un pluralisme de tall nacional, sense
transicio, una transicié bloquejada fins el dia d’avui. Tot el poder esta en mans de
Milosevic i la seva elit. Aquest poder esta repartit, 0 estava repartit, entre el seu partit i
els partit de la seva dona, aixi que el poder sempre és on és Milosevic, pot ser el
president de lugoslavia i alla hi ha el poder, pot ser el president d’'una regi6 de Sérbia i
alla hi ha el poder, o sigui on vagi ell alla hi ha el poder. Ell i el seu régim controlen tots
els pilars del poder, que sén policia, poder economic, poder estatal, politic. Té control
sobre tot absolutament. També controla no només tots els recursos economics siné
que també té tots els mecanismes de repressio en les seves mans per exercir la
repressio a les forces democratiques, especialment sobre els mitjans de comunicacio,
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ja que un dels seus pilars de poder és la televisio, i si hi ha alguna mena de dictadura
a Serbia es pot dir la més persistent dictadura televisiva, o sigui un continu rentat de
cervell. Per qué li interessava tant aixafar els mitjans de comunicaci6? Per exemple, en
els anys de la guerra de Bosnia, li serviria per tapar un fet que per a la gent activista
del moviment antimilitarista és molt important, que demostra I'alt preu de la guerra, que
el patriotisme és una cosa molt cara, té un preu altissim, i la crisi economica de I'any
1992, aquesta hiperinflacié que creixia per segons, la inflacié era consequéncia de la
despesa del preu de la guerra a Bosnia, primer a Croacia i després a Bosnia. | el nivell
de vida a lugoslavia que en 1989 l'ingrés per capita era 2500 dolars, el 1990 era 1500,
i avui dia 200 dolars, a Sérbia i Montenegro, perd em refereixo a Sérbia. Aquest és el
preu de la guerra i la repressio, i la capa de poblacié pobra creix continuament i I'elit
avui dia és entre un 2% i un 3%, €s una elit que viu en un extrem malbaratament i té
tota la intencié de mantenir aguest poder i sobreviure a qualsevol preu.

Un altre dels motius pels quals també la transicio a lugoslavia no s’ha fet no és només
la guerra sind I'embargament internacional que s’ha implementat, que s’ha imposat a
la Federacio lugoslava al maig de 1992. L'embargament internacional li va servir al
regim com a pretext ideal de la tesi que tothom odia el poble serbi, i que existeix un
complot universal contra el poble serbi. | de totes les errades que realitzava el réegim
sempre era culpable I'embargament internacional. Ha estat un instrument ideal per
perpetuar el poder. Després I'embargament internacional mai ha afectat el régim siné
com sempre, igual que la intervenci6 de I'OTAN, ha perjudicat a les forces
democratiques. | aixd0 ho hem advertit al llarg dels anys advocant per un embargament
selectiu, un embargament que afecti al regim perd no a la poblacié civil, considerant
'embargament selectiu com una mesura d’intervencié internacional de tipus civil. Per
exemple perqué quan hem demanat a partir del 91 que als responsables per les
guerres i als dirigents del régim no se’ls hi atorguin els visats per a cap pais europeu,
que se'ls hi bloquegin tots els comptes de fora, que no puguin fer transaccions
economiques, i no ho han fet fins ara, després de la intervencié de 'OTAN. O tantes
coses, com la intervencio civil que hem demanat a la comunitat internacional, que no
han volgut prendre en consideracio, i ens han deixat en una situacio de molt
desprestigi davant la poblacié civil. Perque si nosaltres parlem de I'obertura cap el
mon, ens deien “i qué ens ofereix aquest mén, només ens aixafa, 'embargament ens
redueix a paries, qualsevol cosa que fem no ens remunera”. Aixo ens va prendre tot el
prestigi, I'estima als ulls de la poblacio, i no s’han reforcat de cap manera espais
democratics sense un esperit realment autoritari.

Aix0 ha reforcat la por als canvis, quan dic por als canvis és perqué tots els canvis fins
ara a Serbia han estat per a pitjor. La gent té una frustracié molt acumulada als canvis,
vol els canvis pero a la vegada tots els canvis han portat a la incertesa. | hi ha una
altra gliestio, quina mena de canvis, per quina via es faran els canvis. Els canvis fins
ara s’han fet per via violenta. Hem pensat en 1996-97 que es posava un punt a una
continuitat historica on tots els canvis han estat per via violenta, tanmateix aquest
procés ha quedat a mitges o en res. Després, tota aquesta situacié interna i
internacional ha provocat que la poblacié estigui extremament frustrada, sotmesa a un
rentat de cervell permanent, vulnerable, I'ha dirigit, 'ha portat a buscar recurs en
l'autoritat d’un estat paternalista. El régim ha cooptat o comprat, en certa manera, la
ment de la poblacié dient que Sérbia no esta en guerra. Una de les coses que sempre
diem és que Seérbia esta en guerra, perqué Seérbia pateix les consequéncies de la
guerra, mobilitzacions for¢coses continues, eéxode de poblacié jove, o sigui Sérbia esta
en guerra continuament pero la gent, en la lluita per la supervivencia, no podia afrontar
aquest fet. La gent a lugoslavia, no només a Seérbia, esta acostumada a recolzar-se en
un Estat paternalista, que era I'ex reégim, i aquest Estat ara també ha intentat perpetuar
aquest paper oferint un minim d’existéncies. Pero el minim d’existéncies es va acabar
després de la intervencio de 'OTAN. A continuacio intentaré explicar com la gent va
arribar a veure que ja arribem al fons dels fons. Serbia esta en guerra i ja ningu ens
pot vendre més contes.



Una altra caracteristica d'aquesta situacio és I'oposicié a Sérbia. L'oposicié a Serbia a
partir del pluripartidisme, com s’ha anomenat, bona part de l'oposici6 és de tall
nacionalista, hi ha una part de I'oposicié que és democratica, i quan dic democratica és
antiguerra, antinacionalista, i aquesta part de I'oposicié en tot el que és I'ex lugoslavia,
a Bosnia, a Croacia, on sigui, és minima. Ara bé, si mirem quina és la part de I'oposicié
a Seérbia que no es redueix només als partits politics, aquesta si que és més amplia i
es reflecteix en els sindicats autonoms. Per exemple els sindicats autonoms a Sérbia
existeixen a partir de lany 90. Es un sindicat que s’anomena “Ausenavinosc”
(Autonomia), sindicat del qual sempre hem estat aliades, sempre actuant en el mateix
camp, sindicat que ha estat demonizat ampliament, antiguerra, antinacionalista, que no
té poder econdmic perd que malgrat aixd ha pogut aglutinar a gairebé 160.000 afiliats
al llarg d’aquests anys. Ara el nombre d’afiliats és dificil de saber perqué la majoria
dels obrers ja no treballa a les fabriques.

Pero parlant del problema en el qual ha estat I'oposicié tots aquests anys, no fent la
divisié entre diferents tipus d’oposicio, tota I'oposicié a Séerbia ha estat sotmesa a una
permanent marginalitzacié. | la debilitat de I'oposici6 es pot explicar com a
consequéncia de factors externs, de l'actitud de la comunitat internacional, perque
continuament pregunten per qué Milosevic guanya les eleccions, Milosevic és legitim,
etc., perdo els que vivim alla sabem que el régim té a les seves mans el control
absolutament de tot, el tipus i caracter de les eleccions, comissions electorals, llei
electoral, la televisié és a les seves mans, ho té tot, absolutament tot, té policia per
impedir la seva derrota, com quan la gent es va aixecar el 1996 contra el frau electoral
a les municipals. La comunitat internacional no només va imposar I'embargament sin6
que va tractar Milosevic durant tots aquests anys com a unic interlocutor, com a garant
de la pau, com a home fort dels Balcans, etc., desprestigiant a I'oposicié i donant valor
a un dictador, a un home que fabrica les guerres continuament, i aixo a la poblacié li
produia una extrema confusié.

Ara aix0 en certa mesura ha canviat perqué la comunitat internacional ja no veu a
Milosevic com a interlocutor, perquée esta acusat pel Tribunal de La Haia.

Per altra banda, I'oposicio pateix de molts defectes; a més que una part de I'oposicié
sigui de tall étnic, nacional, també tenen problemes de protagonisme, de corrupcio. El
cas més obvi és el comportament de Vuk Draskovic, que va entrar al govern federal,
perdent tota la credibilitat a ulls fins i tot de la majoria dels seus membres. | al mateix
temps, quan dic manca de recolzament de la comunitat internacional, és manca
d’exigéncies. Nosaltres pensem que la comunitat internacional, a la vegada que
recolza, pot exigir coses, em refereixo a I'oposicio a Seérbia.

Després de la intervencié de 'OTAN el pais esta més devastat. Jo vaig viure al pais tot
el temps durant la intervenciod i puc dir qué ha estat la intervencié de 'TOTAN. Com a
grup pacifista ens hem de pronunciar al mateix temps contra la intervencié de 'OTAN i
contra la neteja etnica de Milosevic, denunciant ambdues coses, perd no publicament,
ja que no hem pogut sortir al carrer per les lleis marcials, perqué no ens hem volgut
sumar a les protestes organitzades d’euforia patriotica a les places i ponts de Belgrad.
| perqué sabem que aquesta intervencié no només ha reduit, siné que practicament ha
aniquilat I'espai que existia abans. Va afectar en primer lloc a la poblacié civil i a
I'oposicié democratica a Sérbia amb les lleis marcials i amb totes les altres mesures
repressives. Les consequéncies de la intervencié sén que el pais esta més devastat
que abans, les infrastructures estan més destruides, només dir que 60 ponts han estat
destruits a Sérbia, aixo dificulta molt la comunicacié. Moltes de les fabriques han estat
destruides i aixd també li va servir com a coartada perfecta al régim. Pero dir que tota
la ruina econdmica es deu a la intervenci6 de 'OTAN no és veritat perque, per
exemple, la fabrica d’automobils de Kravovac, la més gran de tota I'ex lugoslavia, que
tenia gairebé 40.000 obrers, els darrers deu anys estava practicament tancada, només
hi treballaven 3.800 obrers. Aquesta fabrica va ser objecte de molts atacs aeris de
I'OTAN i només funcionava una part de la fabrica, pero el regim deia que aixo era per
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culpa de la intervencié de 'OTAN, guan se sap que ja no funcionava abans. Pero la
gent en mig de la desesperacid, de la frustracio, de la por al bombardeig, és facil de
convéncer en aquestes circumstancies, on l'ingrés mitja a Serbia és entre 20 i 60
marcs alemanys al mes.

L’Gnica economia que existeix és el mercat negre. A lugoslavia, em refereixo a Serbia i
Montenegro, existeixen més de 800.000 refugiats. L'Gltima onada de refugiats son els
desterrats i expulsats per la poblacié albanesa de Kosova que arriben gairebé als
200.000. Es viu en continu perill de guerra, amb tensions elevades del regim federal
cap a Montenegro. Per tant la intervencié no ha debilitat siné que ha reforcat al régim.
Pensem, quan va acabar, que 'espai del régim s’estava reduint, perqué va necessitar
un temps per declarar la derrota en triomf, van ser uns 20 dies perqué molts dels
repetidors de la televisié estaven destruits, i llavors es veia com a debilitat. Perd quan
va comencar amb la seva maquinaria propagandistica a convertir la derrota en triomf,
deiem “el pitjor de la guerra és el triomf”, en el sentit que totes les derrotes el réegim
serbi les converteix en triomfs. Aquesta vegada no ho ha aconseguit presentar, perquée
un dels recursos de la ideologia populista ha estat Kosovo com a bressol del poble
serbi, pero en la consciencia de la gent de Kosovo ja no forma part de Sérbia.

Aquesta por al régim, aquesta preocupacioé permanent a com sobreviure és I'element
fonamental després de la intervencié. Pero ara s’han de fer molts més esforcos per
sobreviure que abans, i per sobreviure es recorre a mesures que coneixem al llarg
d’aquests anys, pero també a altres de noves. El signe més clar de que el regim no
s’ha debilitat és que té a les seves mans a la policia, I'exércit, tribunals, presons,
exerceix la violéncia fisica. La poblacié a Serbia esta sotmesa a la violéncia fisica del
regim i a tota mena de violencia: a la violéncia de I'OTAN, a la violéncia estructural
d'una societat destruida, devastada i malalta. El régim exerceix continuament, i ara
amb major forca, una guerra de baixa intensitat contra els adversaris interns. Com es
reflecteix aquesta guerra de baixa intensitat, especialment després de la intervencié de
'OTAN. El réegim serbi sempre ha portat la guerra de baixa intensitat a la par amb les
guerres fora del territori de Sérbia. | aix0 per a la comunitat internacional ocupava un
segon lloc, pero els que vivim alla sabem que és constant.

Durant I'estat de guerra hi va haver tantes lleis marcials que alguns d’aquests decrets
han estat suprimits i altres no. Moltissims dels impostos s’han quedat simplement com
un saqueig a la poblacié. Un ja ni sap quants decrets cobren, absolutament per tot, per
demanar permis per tot. Per exemple una de les mesures és fer decrets que tenen
multiples usos, mdltiple finalitat. Una d’aquestes és un nou decret per difondre la por,
fomentar-la, fomentar la delacio, un nou tipus de repressié que va fomentar el réegim
durant la intervencié, és una repressio horitzontal en la qual els veins s’espien entre si,
la sindrome de I'espia balcanic, que ens cal en aquesta euforia patriotica, és la por del
cel. Molts judicis s’han donat perque es delatava a la gent als edificis, i un dels
ambients on es realitzaven aquests actes de patriotisme i lleialtat van ser els soterranis
on hi anava la gent en cas de bombardeig. Jo no hi he estat mai ni un segon. Aquesta
va ser una de les coses que ja vam dir en el 92, que no aniriem mai als soterranis en
cas de bombardeig. No és una proesa heroica, simplement €s perqué no es podia
aguantar el discurs que se li feia a la gent, el rentat de cervell, a més d'altres moltes
coses.

El Ministeri de I'Interior va fer un decret en el qual la meitat de la poblacié de Belgrad
ha de revisar, controlar, si el lloc de residéncia coincideix amb I'adreca que hi ha als
documents, al carnet d’identitat, permetent a la policia que entri en qualsevol moment,
amb el pretext de que aix0 augmenta la seguretat de la poblacié a Belgrad. Amb la
qual cosa, cada ciutada ha de coneixer a la seva policia, al seu sector de la seva
policia. Aixd ens recorda els anys 50. Perd amb tot el que han fet els grups de drets
humans, que hem fet junts tantes accions en contra, la gent ha fet burla. Una de les
finalitats del régim és fomentar el clima de dictadura policial i controlar als refugiats de
Kosovo, perque els refugiats desterrats de Kosovo son invisibles pel régim. Perd



pensem gue en cas d'unes negociacions internacionals, d’alguna mena d’intercanvi,
com es fa també amb els presos albanesos a Seérbia, li pot servir el nimero de
desterrats de Kosovo per reclamar quelcom que reivindicar. Finalment, treure aquesta
mena de decrets d'impostos li serveix al regim per aconseguir diners de la poblacio, o
sigui tenen mdltiples usos.

El régim fa una altra forma de guerra de baixa intensitat que sén les detencions
d’adversaris, especialment, de moviments socials nous que han sorgit a Sérbia arrel
de la intervencié de 'OTAN i a les zones, i aixd és un fenomen nou, on tradicionalment
Milosevic ha tingut tot el poder i tot el recolzament. Aquestes son les zones del sud-est
de Serbia, les zones limitrofes amb el territori de Kosovo, les zones on la poblacié ha
estat sotmesa a més mobilitzacions forcoses, on la poblaci6 ha sofert molt. Per
exemple Leskovac, que té 80.000 habitants, és un territori on Milosevic i els seus
sempre han tingut 40 escons i on la gent portava una vida “placida”. La guerra de
Bosnia els hi quedava molt lluny, deien: “qué fan, qué volen les dones de negre de
vegades manifestant-se a Belgrad, quan Sérbia no esta en guerra; per qué tant de
soroll, aqui vivim en pau”. Perd quan va arribar la guerra i quan en una ciutat amb els
seus voltants, 40.000 homes van ser portats al front de Kosovo per la for¢a, al tornar
del front es van organitzar els reservistes i van fer mobilitzacions demanant a I'Estat
que els hi pagués els mesos. Aixd va provocar molta ambivaléncia entre els
moviments, per una part com és possible que demanin que volen cobrar per un servei
a la patria. Jo pensava que ho cobrin, que ho demanin, aixi es consideraran com uns
mercenaris per a una guerra, com ells diuen, és la guerra privada de Milosevic i ha de
pagar-nos. Aixd és un acte antipatriotic, i ells mateixos ho deien.

En aquestes zones els moviments socials son uns nous subjectes politics. S6n un
fenomen distanciat del populisme i del nacionalisme, que és fruit de rancunies, de
frustracions, d'una passidé, té elements de messianisme, alguns elements
d’anarquisme, misticisme. Ells estan allunyats dels partits politics, soén antirégim,
demanen tots unanimement a moltes parts de Serbia, especialment al sud, 'amnistia
dels desertors, perqué aixo els va afectar, i el Tribunal de La Haia, que tots vagin
acusats al Tribunal de La Haia. Han organitzat moltissimes coses, han estat objecte de
represalies. Nosaltres recorrem molt 'interior de Sérbia, tenim contacte amb aquests
grups i els considerem com a moviments que amplien el sector de la societat civil a
Serbia. Ells sén també objecte de repressid, de manera que la repressié del regim ara
s’ha traslladat de Belgrad, gairebé no succeeix res a Belgrad, i tot esta cap a I'interior i
a les zones on el régim sempre abans havia tingut recolzament.

Aquestes zones son les que més preocupen. Per exemple com en el cas d'un
muntador de la televisio de Leskovac, que es diu Ivan Oskovic, un d’aguests joves
rebels pacifics no violents. La televisi6 local el va acusar al tira local, que és del partit
del govern. Perqué a Sérbia de 160 comunes 40 s6n en mans de I'oposicio, després
de les eleccions municipals de 1996, el problema esta en que els caps dels districtes,
absolutament tots, sn del partit del govern, el que fa que no existeixi un sol Milosevic,
sin6 que hi ha molts Milosevic repartits per Sérbia. Un d’aquests tirans és el que havia
promés a Milosevic que organitzaria 50.000 homes, i que faria propaganda per
mobilitzar-los cap el front de Kosovo. A partir de febrer es va fer la mobilitzacio forgcosa
poc a poc cap a Kosovo. Pel que fa a aquest jove, un muntador que treballava a la
televisio del regim, un técnic, tots els seus companys i amics van ser portats al front, i
ell es va quedar a la televisié indignat com un ciutada que ha estat irresponsable, pero
va assumir la responsabilitat. Va gravar un cinta de si mateix d’'un sol minut i mig
preguntant a aquest tira, i a la vegada al régim, que va passar amb els 40.000 homes
gue van ser portats al front per la forga, qui els va mobilitzar, i qui és el responsable de
la ruina econdmica de la seva ciutat i la seva regié. Va cridar als ciutadans a una
protesta i hi va haver una revolucié en aquesta televisié. Després de dos dies des de la
seva crida van sortir al carrer 20.000 persones. Es un home anonim totalment, aixo
demostra moltes coses, perqué és un home que no ha hagut de dir que és la veu de
tot un poble. El van detenir. Després els seus conciutadans durant quaranta-cinc dies



van organitzar protestes, van organitzar un parlament civic i moltes altres accions.
Pero a Ivan Oskovic li fan el judici. Jo he anat a tots els judicis que li han fet. Pero
també hi ha judicis a altres llocs per accions similars que acostumen a fer-se,
especialment, a la zona centre, cap el sud de Sérbia.

No sé si ha quedat clar que aquests moviments socials sén també moviments populars
que tenen una base social molt més amplia, com per exemple els grups i associacions
com la nostra. Tenen una fermesa molt gran i una reivindicacid que és o ell o
nosaltres, o sigui o Milosevic 0 nosaltres. Aixdo va ser en un primer periode, pero a
mesura que passa el temps aquests moviments estan madurant politicament i la gent
gque ha passat per aquests moviments ha passat per un periode de maduracié politica
molt dolorosa sentint la guerra a la propia pell. Aixi, poc a poc, estan articulant i
perfilant la seva estructura, la seva ideologia i la seva filosofia politica. La nostra xarxa
solidaria a Sérbia s’'esta ampliant moltissim en els darrers sis mesos.

Quan va acabar la intervencio tothom va respirar i van dir que no tenien més por i van
comencar a sorgir. Aquests moviments també s6n com un alliberament de la por de
caracter psicologic, perque van comencar a sortir per tots els carrers de Serbia abans
de que es convoqués aquesta alianca pels canvis en les mobilitzacions. Tots els
sondejos d'instituts fiables demostren que més de dos tercos de la poblacio sérbia vol
canvis. | els sondejos també demostren que per la situacid en qué esta el pais
responsabilitzen en primer lloc al regim més que a I'OTAN. El que de cap manera
significa que la poblacié no estigués en contra del bombardeig, sin6 que identifiquen
com a responsable de la situacié al régim. Molta gent considera que el régim és el
responsable de la intervencio, tot i que molt menys els interessa ara la intervencié
perqué el que interessa és que marxi el regim.

Grups com el nostre, juntament amb els sindicats autonoms, vam sortir al carrer al
mes de juliol recollint signatures per a un referendum a favor o en contra del régim. Hi
va haver dies que vam sortir molta estona. De tota la gent, només quatre persones es
van pronunciar a favor del régim, de la resta hem recopilat més de 18.000 signatures,
absolutament totes en contra del régim. O sigui que per referendum, que marxi el
regim. El que a mi em preocupava quan recollia aquestes signatures es com es faran
aquests canvis. La majoria de la gent perdia la paciéncia i deia “si estem d’acord amb
aquesta accio, amb totes les accions de tipus pacific, perd aqui el regim no marxara
sense sang”. A mesura que passa el temps creix la frustracio, la por a I'hivern, la por a
la fam. El descontentament es pot convertir en un caos amb actes de violéncia molt
gran.

Jo no m’he cansat, pero la gent segurament s’ha cansat d’escoltar que a Sérbia hi ha
tantes coses que passen, tantes mobilitzacions, tantes coses i moviments, etc., pero
malgrat tot aix0d en els darrers deu anys no hi ha hagut canvis. Tots els canvis han
estat per a pitjor. No hi ha absolutament cap canvi. Llavors, jo em pregunto per quée no
hi ha hagut canvis a Sérbia. Hi ha molts motius pels quals no els hi ha, perd un d’ells
ha estat que en aquests darrers deu anys hi ha hagut a Serbia una violéncia
estructural permanent. Tot alldo que es va intentar en els darrers deu anys ha fracassat,
amb un sentiment d'impoténcia omnipresent. La gent té un sentiment de que tot el que
fara sortira malament. Agquesta violéncia estructural ha portat a que la societat estigui
cada vegada més malalta. Els que vivim i les que vivim alla sabem com es reflecteix
aquesta malaltia i aquesta devastacio de tota mena, es reflecteix en I'estat d'anim de la
poblacid, és una desil-lusié absoluta i total. Es clar que als que vam intentar organitzar
la rabia, la desil-lusio i la decepcié ens és més facil, i intentem convéncer a la resta de
a poblacié que aquesta decepcio, rabia i desil-lusi6 és important organitzar-les.
Aquests moviments socials estan organitzant la seva rabia, les seves frustracions i
I'experiencia em demostra que junts ens sentim millor pero hem de convencer els
altres que s’ha d’organitzar la rabia. Es un pas molt important.



Tots estan desil-lusionats, els democrates perqué no ha arribat la democracia,
democracia parlamentaria, eleccions lliures, etc.; els ultranacionalistes perqué el somni
de la Gran Serbia amb Kosovo es va desplomar; els nostalgics de tall comunista, ja
que hi ha nostalgics de diferent tall, perqué no hi ha més comunistes. El partit que es
diu Esquerra Unida lugoslava, de la dona de Milosevic, i el mateix partit de Milosevic
utilitza una retorica d’esquerra buidant de tot sentit i tot contingut les idees de justicia
social, etc., la qual cosa ens dificulta enormement. Als nostres amics i amigues de
Croacia els diem que tenen sort, perque Tudjman es pronuncia netament com un
ultradreta i llavors poden fer una esquerra, pero a nosaltres a Sérbia tots ens fan burla
respecte tot simbol d’esquerres. Llavors hem d’inventar un nou vocabulari i omplir de
contingut les paraules com dignitat, llibertat, drets humans, etc., perqué veient a
Mirjana Markovic, que fa discursos i retorica, mirant a la gent, es podria dir que és una
dona d’esquerres.

Aquesta humiliacié constant que viu la gent per tot, és una humiliacié de tota mena,
social, econdomica,... Ara el que predomina és la preocupacido per la condicid
econodmica i social, i la por a la miséria. Els sondejos d’'un mes a l'altre demostren que,
per exemple, en el mes de setembre la preocupacié és patent. Pero a I'octubre hi ha
una de molt concreta: la preocupacio per la por i el fred. Tothom acaparara queviures i
llenya, perqué no hi haura llum, perqué no hi haura electricitat, i aixo és a la ment de
tots. No hi ha transport, no hi ha combustible, no hi ha oli, no hi ha farina, no hi ha res.
Tot esta en funcié d’'aixd. Perd la gent, malgrat tot, surt al carrer i participa en les
mobilitzacions.

Hi ha una poblacié que no esta organitzada en partits politics, que no forma part dels
nostres moviments, perd0 que és una poblacié antirégim. La poblaci6 va a les
mobilitzacions, fa coses als seus barris, etc. Aquesta gent esta en contra del régim,
perod per altra banda no tenen fe en I'oposicié (en la dels partits politics). En el mes de
setembre deien que el 70% de la poblaci6 a Sérbia a I'hora de les eleccions no sabia a
qui donar el vot.

L'oposicio, inclosa aquesta de tall nacionalista, tampoc esta en una situacié facil,
perqgué irresponsablement han fet perdre I'esperanca i la fe en els canvis politics. La
gent ja esta acostumada a que el régim jugui amb ella, pero fins I'any 96 pensava que
I'oposicié no jugaria tant amb ella. El que se li retreu és la por a que una part de
I'oposicid, com Vuk Draskovic, s’alii sempre amb el régim, i llavors la gent diu que la
corrupcié és omnipresent, i que sempre els aniran a cooptar.

Una de les coses que nosaltres, com a grup antimilitarista, antiguerra, etc., retraiem és
la seva actitud cap a la guerra i els crims de guerra, perqué bona part de I'oposicio que
esta aglutinada entorn aliances pels canvis fa augmentar la confusié entre la gent,
entre els que van a la plaga, no se sap algunes vegades si estan amb Milosevic
perqué ha perdut les guerres o perque ha fet les guerres. Aquesta és la disputa
permanent entre nosaltres i aquesta part de l'oposicid, oposicié democratica: Unio
Socialdemocrata, Sindicats Autonoms, una part del Moviment Estudiantil. Aquesta part
dels moviments socials esta en aquesta linia. Aquest és el retret més gran que fem a
I'oposicid. Fins i tot la lider antinacionalista Vesna Pesic, a les manifestacions del 96,
quan li vam exigir que fes més discurs de crims de guerra i de guerra, ens deia en
I'Alianga Civica “que no, ara son eleccions”. No estavem d’acord amb aixd no només
perqué som un grup antiguerra, sind pergué considerem que els processos
democratics a Sérbia no es poden iniciar sense parlar de guerra i crims de guerra
comesos per les forces policials, parapolicials, militars, paramilitars, federals i sérbies.
Es clar que sempre hem dit, i aixd és molt important, en la nostra relacié6 amb el poble
sempre he dit clarament i aquest discurs nostre no puc dir que ha estat rebutjat, que
s’ha de separar culpabilitat individual de la responsabilitat col-lectiva. Considerem que
existeix la responsabilitat col-lectiva, que és una categoria moral i politica, moral en
primer lloc. En canvi respecte la culpabilitat dels que estan acusats pel Tribunal Penal



de La Haia, nosaltres considerem que si que han de ser processats pels tribunals
nacionals i internacionals, per tots els tribunals.

Per qué considerem que és molt important parlar de la responsabilitat moral i
col-lectiva? Veiem que és actual en aquest pais, a Espanya, arrel del que fa aquest
jutge que a mi em provoca molta admiracio, Baltasar Garzén. El poble és responsable
pel que va fer el régim serbi, perd també és responsable en el cas del régim croata, pel
que va fer en nom d'aquest poble. Totes les dictadures necessiten una font de
legitimacié. Quina és la font de legitimacié per a questa mena de poder? El silenci de
la gent, perqué no es pot dir que el poble serbi hagi anat a matar, ni el poble croata, el
poble serbi no ha fet genocidi. Perd la responsabilitat esta en el silenci, i el silenci és
complicitat, i és I'acte moral de dir no.

Els criminals de guerra han de ser processats. Seria I'inici d'una catarsi politica i moral.
A Montenegro no sé si s’ha realitzat aquest procés perd almenys dos partits al llarg
dels anys sempre han parlat de crims de guerra, mai no han deixat de parlar de crims
de guerra, i aixd ha impactat molt en la gent. Avui en dia crec que no hi ha partits
politics, llevat algun de tall pro Milosevic, que també els hi ha a Montenegro, i hi ha un
especialment gran, llevat aquest partit i algun de minoritari, partits titella pro Milosevic,
a Montenegro no hi ha cap partit que no parli d’extraditar a tots els criminals de guerra
que estiguin alla. S’hauria de parlar de crims de guerra com una premissa pels canvis
i, en el cas de Seérbia, com I'inici d'un procés de pacificacio.

Perqué aixd militaritza la ment de la gent i, juntament a que militaritza la ment de la
gent, aquesta actitud de la comunitat internacional, tancament, xenofobia,
homogeneitzacid, aquesta propaganda d’homogeneitzacidé que fa continuament el
regim, és preocupant, a la vegada que molts sondejos fiables demostren que roman
una mentalitat autoritaria, que malgrat totes les derrotes, tota I'experiéncia, la majoria
de la gent té confiancga en tres institucions: I'exércit, 'Església i I'escola.

El fet que l'oposicié a Sérbia no parli més dels crims de guerra, no només causa
perplexitat en el moén, sin6 la xenofdbia i I'esperit antioccidental, perqué aixo també
confirma la tesis del réegim de que tothom esta contra el poble serbi. Doncs no, esta
contra els que han comés els crims, que han de ser jutjats sigui a Belgrad i a La Haia,
per igual, a qualsevol part del mén.

Acabaré amb I'actitud de la gent cap a la comunitat internacional, que es pot descriure
com d’indignacié, com un estat d’'indignaci6 i rabia, perque acusen a la comunitat
internacional d’haver tolerat a Milosevic en els deu darrers anys, com a Uunic
interlocutor, com a interlocutor garant de la pau, signant de I'’Acord de Dayton, etc.;
perqué va imposar I'embargament internacional, a qui li afecta en la seva propia pell
sap que I'embargament no afecta al regim, només afecta a la poblacio; i perqué no ha
estat mai remunerada per tot el que ha fet, faci bé o faci malament, sempre el mateix,
ningl de la comunitat internacional li ho reconeix, tot el contrari. Quan s’acostaven el
canvis democratics a Seérbia, a la primavera del 97, tota la gent a Serbia va sortir, tota
Sérbia es va posar en peu. Télécom d'ltalia va fer un contracte comprant Télécom a
Serbia en una inversio directa de 800 milions de marcs al régim, i ara s’esta parlant de
gue estan involucrats molts funcionaris italians, etc. O per exemple I'OSCE
(Organitzacio per a la Seguretat i la Cooperacié a Europa) va reconéixer eleccions
irregulars a les eleccions parlamentaries de setembre del 97 com a regulars, i critica a
I'oposicid sérbia per boicotejar. L'Unic que va participar en aquestes eleccions va ser
Draskovic. Va ser una vergonya per a 'OSCE, quan se sap que aquestes eleccions
han estat un altre frau, perd en lloc de pressionar al régim perqué faci canvis en les
lleis electorals i moltes altres coses, acusa a I'oposicid per boicotejar, ja que diuen que
s’han donat totes les condicions per a les eleccions democratiques, quan ningu, de la
gent que un coneix, ha boicotejat les eleccions. La gent ha perdut la fe en el Dret
Internacional, la justicia internacional, després de la intervencié de 'OTAN. En fer-se
sense una resolucié del Consell de Seguretat ha provocat una amargura entre el
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poble. Només existeix el dret del més fort. Saben com és el regim, perd no confien en
el Dret Internacional. Qué li queda a una poblacié que viu en aquestes condicions,
amb tot lo responsable que pot ser. No volem en absolut alliberar de responsabilitat a
tots els factors de la societat, per no dir que no és responsable, parlant d’aquesta
responsabilitat moral, pero també és cert que el poble serbi, la gent que viu a Sérbia i
Montenegro, va pagar el preu molt alt, massa alt, per aquesta politica. Ara, després de
la intervencio, la gent es pregunta “ens donaran un castig col-lectiu?” o “ens faran per
exemple un factor de desunié? Diuen, anem a ajudar a la ciutat de Nis, de Piroc, pero
per qué trien Nis i Piroc, quan a Leskovac estem al carrer?”. Les mesures de
recolzament de la comunitat internacional han de ser molt més flexibles, molt més en
consonancia amb les necessitats i interessos de la regié, amb més sensibilitat amb les
forces democratiques de Sérbia i Montenegro, etc.

La gent també esta perplexa davant els desacords entre Estats Units i RUssia, i entre
Russia i la Unié Europea, perqué en un moment Estats Units diu que no donara cap
ajuda fins que no enderroquem a Milosevic i la Unié Europea diu que si. La gent viu en
una situacié continua de confusid, i el seu Unic interés és sobreviure a [I'hivern.
Esperem que les darreres mesures de donar combustible a les ciutats no siguin només
per a Nis i Piroc, perque a Sérbia hi ha altres ciutats com Tatokrallo, Kravovac,
Leskovac, etc., no només quaranta comunes on és l'oposicié en el poder, aquesta
oposicid és I'oposicié que hi ha, una altra oposicié no n’hi ha, I'oposicié no es pot
reduir només als partits aglutinats en I'Alianca pels Canvis, sin6 que també s’ha de
tenir en compte un altre tipus d'oposicio.

11



